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КІЕВСКІЯ 



1-го Августа ^2 15. 1868 года. 

ОТДЕЛг ВТОРЇЇЙ. 


Солержаніе: а) Поучеиіе. 6) Кіевская митрополія отт> 1472 до 1687 г. в) Обу 

ченіе чистонисанію. г) Извістія и замітки. 



Вь 5-ю НЕДІЛЮ ПО ПЯТИДЕСЯТНИЦі , ВЬ ПРИСУТСТВШ Его 
И мПЕРАТОРСКАГО ВьіСОЧЕСТВА, ВСЕРОССІЙСКАГО ПРЕСТОЛЯ На- 

слідника Цесаревича и Великаго Князя Николая Але- 

КСАНДРОВИЧА , ГОВОРЕННОЕ ВЬ РЬІБИНСКОМЬ СОБОРІ 25-Г0 

іюня 1868 г. прот. Род. Путятиньім'ь. 

И се весь градь изьіде вь сріьтеніе. Мате. 8, 34. 

Давно не бнвало вь нашемь городі» такой радости. 
Многіе изь нась во всю жизнь свою подобной не видали: 
и се весь градь изьіде вь сріьтеніе (весь во ВСвМЬ украшеніи), 
именно весь, весь и вчера, весь и ннні на ногахь, чтобн 
увидіть, посмотр'Ьть, насмотріться на первороднаго енна 
возлюбленнаго нашего монарха. 

Да, Россія любить своего Царя. 

Что зта встріча наша? 9то только искорка, искорка 
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оть той пламенной любви, которая горите вь сердцахь 
русскихь кь своєму Царю. 

Не считаю нужншмь много распространяться обь 
атомь, кто же отого не знаєте? Весь світь знаєте, слншить, 
какт> любяте русскіе своего Царя. Обратимь вниманіе на 
другое; воте. на что, слушатели обрадованньїе, обрати мі) 
наше вниманіе: кто учите нась, русскихь, такт, любить 
своего Царя? Кто внушаеть намь такую любовь кь Нему? 
Кто? Кто же, каїсь не церковь православная, вірная наша 
наставница, всему свя'гая наша руководительница во всемі)? 
Да, она, никто другой. Відь у нась, нравославньїхь, ніть 
почти моленія, при которомь бьі ми не молились о Царі. 
У нась младенець, только что родившійся, и тоть слн- 
шить уже молитву церкви о Царь. Такимь образомь рус¬ 
скіе, можно сказать, родятся сь любовію кь Царю: лю¬ 
бовь зта у нась чувство, какь би врожденное намь. И не 
иереродятся вь Россіи Мининьї и Пожарскіе, доколі сини 
ея пребудуть синами церкви православной. 

. Такь она, никто другой, она, божественная, благо¬ 
датная , она учить такь любить Царя , какь ми его лю- 
бимь. 

Теперь дерзну сь словомь моимь, обратиться кь Тебь, 
благовірний Государь. ' . 

О, люби церковь православную! Ми и видимь, что 
ти ее любишь; видимь и не нарадуемся. Вь другое время 
Тееь кричимь ми оть радости, а видя Тебя моляїцагося 
вь церкви, ми оть радости плачемь. Да, церковь право¬ 
славная достойна любви. Любя ее, будешь вь любви у 
Бога и человіковь (Лук. 2, 52). Если вь комь изь нась 
єсть что добраго, святаго—всему атому церковь право¬ 
славная его научила: она доброму и святому только и 
учить. ; 

Христе Іисусе, Сине Божій! Возглаголи благая о 
церкви Твоей вь сердці первороднаго сина возлюблен- 
наго нашего Монарха. Аминь. ' 



КІЕВСКАЯ МИТРОПОЛІЯ ПО ОТДВЛЕНІИ ЕЯ ОТЛ> 
МОСКОВСКОЙ И ДО ПОДЧИНЕНІЯ МОСКОВОК ОМУ 
ПАТРІАРХУ—ОТЧ) 1472 до 1687 г. 

періодь пегвий оть 1461 до 1595 г. 

Лже-митрополить Григорій Болгаринь 1458 — 1472. 

Вь окончательномь образованіи отдільной митропо¬ 
лій кіевской приняль самое діятельное участіе римскій 
папа. Не успівь чрезь флорентійскую унію привлечь всю 
церковь русскую КЬ подчиненію себі, онь ріпіился огра- 
ничиться одною частію ея—церковію литовско-русскою, 
и, благосклонно принявь Исидора, убіжавшаго изь Рос- 
сіи, послаль на его місто на кіевскую митрополію Гри¬ 
горія. Зтоть лже-митрополить, родомт» Болгаринь, бившій 
архимандритомь Димитріева монастиря вь Константино¬ 
полі, и внвезенний вь Россію Исидоромь, оставался бли- 
жайшимь ученикомь его; вмісті сь нимь бнль на соборі 
флорентійскомь, сь нимь возвратился оттуда вь Россію, 
сь нимь убіжаль изь нея вь Римь. Сего то Григорія 
избраль папа Каллисть ІІІ-й орудіемь для продолженія 
флорентійскаго соединенія церкви русской сь латинскою. 
Но зтоть папа не успіль довершить начатаго за смертію, 
послідовавшею 8 августа 1458 года. Уже преемникь его 
цапа Пій И-й (поставленннй 18 того же місяца) утвер- 
диль избраніе Григорія і) и, безь сомнінія, чтобн при¬ 
дать ему боліє важности вь глазахь православнаго на- 


і) Утвердительная грамота напечатана вь прибавленіяхь ко 2-й 
соф. л-Ьт.; вь полномь обраній рус. лйтописей Т. VI, стр. 319. Дана 
11 сентября 1458 г. 
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рода русскаго,—не саль рукоположилв его вв санв митро¬ 
полита, но велілв сділать ото надв ним'ь Григорію Маммі 2 ), 
за привязанность кв уній низложенному константинополь- 
скому патріарху, проживавшему вв Римі. Снабдивв ново- 
поставленнаго митрополита грамотами отв себя, отв лже- 
патріарха Григорія Маммн, и отв Исидора кв королю 
польскому и великому князю литовскому Казиміру ІУ, 
папа Пій отправилв его вв Литву; поручалв самому Ка¬ 
зимиру озаботиться, чтобн Григорій могв пользоваться 
правами митрополита безпрепятственно; отчислялв вв 
управленіе его извістння 9 єпархій и предписнвалв не 
допускать вв преділахв сей митрополій никакихв рас- 
поряженій митрополита московскаго Іоньї, котораго на- 
знвалв „отщепенцомв" з). Но успілв ли Папа достигнуть 
чрезв Григорія своихв цілей вв югозападной Руси? 

Казимірв принялв его радушно и чрезв нарочнихв 
пословв: Яку б а писаря и Ивашенца рекомендовалв его 
великому князю московскому Василію Васильевичу „дабьі 
принялв его на митрополію, зане Іона митрополитв пре- 
старілся уже.“ Но князь слова королева не принялв, не 
принялв и Григорія 4 ). Такимв образомв на долю Григо¬ 
рія осталась только церковь литовско-руская; и онв, под- 
держиваемнй королемв, весьма скоро по пріізді своемв 
вв Литву „воздвигв бурю иразвращеніе на церковь Бо- 
жію, и велик : й налогв православному христіанству и злое 


2 ) Но не самі, папа рукополагаль его, и не вь 1442 году, какь 
полатають: писатель уніятекій Кульчинскій вь своемь сочиненіи 8ре- 
сігоеп Ессіевіае КиІЬепісае раз;. 213—а всліздь за нимь Полинодія 
и каталогі. кіевскихь митролитовь. Показаніе Кульчинскаго опровергаеть 
другой уніять—Стебельскій (вь СЬгопоІозрі гогсіг. 1 стр. 47. вь прим'Ьч. 
подь лит. ч). Но и сей писатель (тамь же на стр. 46) несправедли¬ 
во относить посвященіе его кь 1457 г. Булла, посланная папою Кази¬ 
міру по посвященіи и данная 1458 г. вь септябр-Ь, опровергаеть по¬ 
казаніе Стебельскаго. 

3) 2-я соф. л1>т. тамь же стр. 167; Исторія госуд. росс. Ка- 

рамз, Т. V, приміч. 314 и 347. ' • 

4 ) Соф. времен. ч. 11, стр. 43; сн. Акт. Иетор. Т. 1 № 62. 


/ 



гоненіе б);“ т. е. віроятно онь потребоваль оть еписко- 
НОВЬ И ВСЄГО духовенства подчиненія СвбІ И ВМІСТІ сь 
собою—папі. Надлежало теперь самому митрополиту Іоні 
поставить твердий оплоть противь навітовь Григорія и 
поддержать единство митрополій и православіе вь юго- 
западномь краі Россіи, и онь, узнавь о навітахь Гри¬ 
горія изь писемь и грамоті литовскихь епископовь б), 
еще вь конці того же 1458, или вь началі 1459, созваль 
вт> Москву великороссійскихв архіереевь, которие дали 
торжественннй обіть повиноваться ему, а сь пришель- 
цемг Григоріемь—„отступникомь православньїя христіан- 
скія віри, отверженньшь оть святия соборння церкви, 
проклятнмь и развратникомь,“ какь они називали его— 
не йміть никакого общенія ?), и кь тому же убіждали ли¬ 
товскихь своихь собратій вь нарочитомь посланій кь нимь 
18 декабря 1459 в). Св. Іона и самь писаль нарочитая 
посланія вь Литву ко всімь литовскимь епископамь 9 ), 
Кь князьмь, сановникамь и мірянамь ю) и кь частньгаь 
лицамь—епископамь: смоленскому—Мисаилу , Чернигов- 
скому Евфимію и новгородскому Іоні и), вь которнхь 
убіждаль всіхь ихь бить твердими вь православіи и не 
сообщаться сь лже-митрополитомь Григоріемь; похваляль 
и благодариль тіхь, которие, не смотря на истому и нужду 
оть Григорія, не отділяются оть общенія сь нимь и пред- 
лагаль у себя убіжище и безопасность всімь тімь, ко- 
торнхь стали би принуждать кь повиновенію Григорію; 
и наконець отправиль вь Литву двухь игуменовь: Оер- 
гіевскаго—Вассіана и Еирилловскаго Кассіана для на- 
блюденій и укріпленій вірннхь православію 12 ). Его по- 


б) Доиолненія к'ь Акт. Истор. Т. 1. № 13. 

6) Тазгь же № 272, и Акт. Ист. Т. 1. № 65. 

7 ) Акт; Истор. Т. 1. № 61. 
в) Тазгь же № 272. 

9 ) Тазгь же № 63. 

ю) Тамь же № 66. 

її) Тазгь же № 62, 65, 273. 

12 ) Тазгь же № 45, слич. 65. 


* 
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сланія и посланники ободрили єпископові литовскихь, 
которьіе также не признали Григорія вь сані митропо¬ 
лита и не подчинялись ему, сносясь по прежнему сь Іо- 
ною. Они сами извістили Іону о пришествіи вь Литву 
Григорія и навітахь его 12); одинь изь нихь даже про¬ 
сидь у него позволенія перейти вь велико-россію оть 
гоненій Григорія 14); другой прислаль кь нему и кь со¬ 
бору русскихь владьїкь повольную грамоту о неиоколе- 
бимомь исповіданіи имь православія и неиризнаваніи 
лжемитрополита Григорія 15); третій (а можеть бьггь ото 
одинь изь тіхьже двухь), епископь черниговскій Евфи- 
мій, воспользовался приглашеніемь московскаго первосвя- 
тителя и вь 1465 г., сказано вь літописи „прибіже на 
Москву, покиня свою епископію, и д.аша ему Суждаль, и 
• Колугу и їорусу іе).“ Захарія же Копьтстенскій нарочито 
доказиваль вь своей Палинодіи, что „сего Григорія уніата 
за митрополита кіевскаго Госсове не иміли, и послуше- 
ства ему жаднаго не отдавали п);“ равно какь и соста- 
витель каталога кіевскихь митрополитові говорить, что, 
того уніата Григорія митрополита Кіевь православний 
не вість, и вь диптиху сь своими митрополитами не по- 
лагаеть, а вмісто того Іону святаго по Исидорі от- 
ступвикі митрополита пастиря своего вість бити ів).“ 
Получень биль отвіть Іоною изь Кдева оть право- 
славннхь князей, которне говорили, что „о своемь пра- 
вославіи они смотрять о всемь на Господа Бога и пре¬ 
чистую Его Богоматерь, и на своего господина вь бла- 
гочестіи цвітущаго, православнаго великаго князя Ва- 
силія Васильевича, а отцемь себі и учителемь держать 

із) А наковьг, сину,—писаль св. Іона смоленскому єпископу Мп- 
саилу, до наст, отг тТхг странь доходили грамоти ст> списки, или ко¬ 
торне грамоти кь намь пришли оть нашихь д-Ьтей и сослужебниковь 
епископовь литовскія земли.... Тамь же № 65 стр. 118. 

н) Дополи, кь Акт. Истор. Т. 1. № 13. 

15 ) Тамь же № 12. 

16) Літоп. издан. 1784 г. стр, 261. 

17 ) Ч. Т. разд. 11, аргик. 1. 

їв) Моск. Любопит. иТсяцосл. 1776 г., стр. 87. 
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его господина Іону митрополита 19 ). “ Такимь образомь, 
не смотря на глубокую старости и тілесння немощи, св. 
Іона твердостію и благоразуміемь, до самой кончиньї сво- 
ей (1461 г. марта 81) сохраниль цілость и единство ми¬ 
трополій „Кіевской и всея Русій. “ 

Впрочемь, таїсь какь Григорія поддерживала вдасть 
королевская, митрополиті же московскій не могь сділать 


для православнихь югозападнихь ничего больше, кромі 
увіщаній бьггь непоколебимнми вт> православіи и вірно¬ 
сте ему — Іоні , а между тімь Григорій безь сомнінія, 


употребляль міри принудительньш, чтобн отторгнуть ихь 
оті общенія сь Іоною: то неудивительно, что нікоторьіе 


єпископи литовскіе, хотя, можеть бить, ст> стісненною 


совістію, вступили вь церковное общеніе сь Григорієм!, 
и служили сь нимі 20 ). За то ни одинь изь нихь не обез- 


славиль себя предательствомь истинн, изміною правосла- 
вію; ни обь одномь изь нихь ми не знаемь, кто би, слу- 
жа сь Григоріемь по необходимости, изьявиль покорность 
ему , и сь нимь папі. Всі они устояли вь православіи, 
поборали по немь, и не отділялись оть общенія сь па- 
тріархомь цареградскимь.—Что же касается до новгород¬ 
цеві, которне, по смерте своего архієпископа Іони, при 
митрополиті московсвомь Филиппі „послаша кь митро¬ 
политу Григорію латиннику, прося у него себі епи- 
скопа“ 21 ); то отого хотіла не боліє, какь одна партія, 
враждебная восточной Россіи—,,вічницн и крамольници 
и суровій человіцн,“ какь назнваеть ихь літописець,— 
которая готова била получить єпископа и оть уніата, 
только би прекратить всякое общеніе сь Москвою и не- 
зависіть оть нея ни вь какомь отношеніи. Однакожь ми¬ 


трополиті московскій Филиппь 1-й не допустиль отого, ру- 


19 ) Акт. Истор. Т. 1. № 62. 

20 ) Тамь же № 63. всльшахомь, яко ніщьш тамо вь вась прі-, 
обіцаются ему и служать сь нимь (Григоріемь) писаль св. Іона епи- 
скопамь литовскпмь. 

21) Соф. времен. ч. 11, сгр. 100, .101 и 115. 
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коположивн для нихь, 1470 г., во єпископа нікоего инока 
беофила, избраннаго другою партією новгородцевн 22 ), и 
приславн ки ними посланіе ви 1471 году си убіжденіемн 
бить вірними православію и не вступать вь общеніе си 
Григоріемн гз). Такими образомь и по смерти Іони лже- 
митрополити Григорій не успіли подчинить себі церковь 
литовско-русскую и никого изи епископовь. 

При такомь расположеніи умови литовско-русскаго 
духовенства, Григорій могь надіяться разві на содійствіе 
власти великокняжеской. И точно ота вдасть „дійствуя 
ви видахь папи, старалась оказать ему содійствіе. Еще 
в г ь 1448 году король нольскій и великій князь литовскій 
Владиславн ІІІ-й (Варнинскій), содійствуя видами фло- 
рентійской уній, дароваль всі права, какими пользова- 
лось польское духовенство, православними церквами и 
духовенству ви областяхн русскихи, присоединенннхи ки 
Польші, таки, каки би они уже вступили ви давно же- 
лаемое соединеніе 24 ). По смислу закона виходило, что 
не вступившіе ви союзи си папою, каки прежде не имі- 
ли равннхи прави си польскими духовенствомн, таки и 
впреди не могутн ими пользоваться. Си другой сторони 
и ви литовскомн княжестві Казиміри ІУ, преемники Вла- 
дислава, издали прямое запрещеніе строить новня пра¬ 
вославний церкви и возобновлять ветхія. Однакожи и 
и само польско-литовское правительство должно било 
страшиться общихн понудительннхи міри ки принятію 
уній. Несогласія между Литвою и Польщею за преділн 
владіній ви русскихи областяхн 25 ), единовіріе малой и 
білой россіи си великою, недавній союзи всіхи русскихи 
областей поди управленіемн одного митрополита право- 
славнаго, могуїцество и вліяніе русскихи дворянскихн 
православннхи фамилій, возрастающее могущество мос- 


22 ) Тамт> же стр. 100; си. Акт. Истор. Т. 1. вг дополи. № 279- 

23) Тамг же № 281. 

24) А. 3. Р. Т. 1. № 42. 

25) Зубрицкаго о червоцной Руси 1845 г., стр. 379, 383 и друг. 
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ковскаго государства и видьі Іоанна III на соединеніе 
всіх! русских! областей подь одну державу ге),—все 
ото удерживало Казиміра ІУ ота раболіпнаго виполне- 
нія папских'ь требованій относительно введеній уній вт> ли-. 
товскую Русь. Таким! образом! Григорій и ота прави- 
тельства не могь получить значительнаго пособія своимь 
планами и православньїе чуждались его. 

Онт> почувствовал! невигоду своего положеній, и, 
чтобьі сблизиться сь своими подвластннми, рішился 
просить благословенія и утвержденія себі В! сані митро¬ 
полита у патріарха дареградскаго, которому православ¬ 
ньїе оказнвали послущаніе и полную зависимость. Патрі¬ 
архом! тогда бьілТ) Симеон! Трапезу ндскій. Желая пріоб- 
рість его расположеніе, Григорій отправшгь кь нему. сво¬ 
его посланника Мануила ст> дарами,' и обіщал! еще бо¬ 
ліє . золота, если патріарх! поможет! ему пріобрість нод! 
своє владичество и московскую митрополію. Но патріарх! 
указал! посланнику на своє крайнєє убожество, на бід- 
СТВЄННОЄ СОСТОЯНІе церкви ПОД! турецким! владнчеством!, 
даров! и обіщаній не принял! и не дал! благословенія 
незаконному пастирю 27 ). 

Не у спів! сблизиться с! православними и чрез! патрі¬ 
арха, Григорій должен! бил! отказаться ота мисли—под- 
чинить себі литовско-русскую церковь. И ми дійствительно 
уже не находим! никаких! СЛІДОВ! его ДІЯТвЛЬНОСТИ В! 
пользу уній. Видно он!, вспомоществуемий вещественними 
средствами от! польскаго правительства, дожив а л! свой 
ВІК! большею частію при дворі короля польскаго , В! 
Литві, а МОЖЄТ! бить И В! Новгородкі ЛИТОВСКОМ!, В! 


2 6) Іоашгь говориль послам! короля польскаго: »не ті один го- 
родьі и волости русскіе, которьіе нині; за нами, —наша отчпна ; и вся 
русская земля, сь Божіею волею, изт, старини, отт, наших!» прародите- 
лей—наша отчина.« А. 3. Р. Т. і. стр. 280. 

27 ) Зто ми знаемт, изт, грамоти В. К. Іоанна Васильєвими вт> 
Новгороді,, а кь нему нисалт, іосифт, митр. Кесаріи палесгинской. Акт. 
Археогр. Експ. Т. і. № 80. 


2 
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которомн и умер г ь ви 1472 г. ге). Православньїе во всі 
зти годьі, по смерти св. Іоньї 1461 г., продолжали управ¬ 
ляться сами собою, в'ь ожиданіи смерти Григорія. А мож¬ 
но думать, что главою литовско-русскаго духовенства 
оставался во все ато время Мисашгь, єпископи смоленскій; 
потому что еще митрополити Іона ви посланій своеми кп 
нему 1458 г. поручали ему йміть великое смотрініе о 
томи великоми ділі,—т. е., Ч'гоби православньїе не со- 
общались си Григоріемн 29). 

Такими образомп напрасно іезуитм и уніати хвалятся, 
будто унія русской церкви си римскою, обновленная на 
флорентійскомн соборі Исидороми, бьіла продолжена Гри- 
горіеми; будто Григорія охотно приняли Казимірп и оба 
княжества литовское и русское, и будто вмісті си Гри- 
горіеми признавала вдасть папи надн собою вся церковь 
русская, югозападная зо). Справедливо ви показаніяхи 
ихи только то, что Казиміри приняли его охотно, содер- 
жали ви чести, и покровительствовалн ему. Но ложно то, 
будто Григорій поддержали и продолжилн унію русской 
церкви си римскою. Ми виділи, ЧТО НИІСТО изп нраво- 
славнихи не признавали его митрополитоми, никто не под- 
чинялся ему, и только нікоторме, уступая необходимости, 
иногда служили си ними. Слід, и унія юго-западной рус¬ 
ской церкви си римскою не существовала; ея держался 
одини Григорій, а кромі его—никто изи православнихн 
литовско-русскихи. 

Такими образоми попьітка папьі чрези Григорія под- 
чинить себі кіевскую митрополію не принесла желанньїхи 
имн плодови. 

Митрополит кіевскій Мисаиль 1474 — 1477. 

По смерти Григорія еще два года литовско-русская 
церковь сиротствовала бези верховной главьі—православ¬ 
не) Псков. 1. Літ. ви поли. собр. літ. Т. IV, стр. 246. 

29 ) Акт. Истор. Т. 1. № 62. сгр. 112. 

30) Киїезг.—\¥іага рга№оз1а\упа каг. 174. Киїсгуйзкі—зресі- 
теп Ессіезіае КиїЬепісае ра§. 212, 215; ЗіеЬеІзкі—СЬгопоІо^іі 
гогсігіаі 1, каг. 46 — 50. 
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наго митрополита. Король дольскій и великій князь ли- 
товскій Казиміри, віроятно увидівн безуспішносте» скло- 
нить русское духовенство К'ь подчиненію присьілаемьшв 
отн ребра ііагіскаго, уже не отнесся кт Папі си требо- 
ваніем'ь новаго митрополита, хотя не думали о возвраще- 
ніи митрополій кіевской и ки единству всероссійской. 
Православньїе еиискоїш литовско-русскіе дождались та¬ 
кими образоми благопріятнаго случая, и ви 1474 году 
возложили управленіе кіевскою митрополією на Мисаила, 
єпископа смоленскаго. 9тоти первосвятитель происходили 
изи знатнаго и богатаго рода древнихи русскихи князей 
Друдкихн—Ооколинскихн зі). —’Вн 1454 г. они ділается 
извістнимн исторіи по сношеніями си ними митрополита 
московскаго Іони, и является на чреді служенія церкви 
ви сані єпископа смоленскаго, ви которьій рукоположили 
его первосвятитель МОСКОВСЬКІЙ 32). Ви 1456 г. они, еще 
будучи владикою смоленекими, нріізжалн ви Москву, для 
принятія св. иконьї Божіей Матери, которая и била отпу- 
щена си ними зз). Ви 1474 г. они принялн управленіе 
всею митрополією кіевскою. Но неизвістно , кіми, гді 
и когда именно они посвящени ви митрополита. -Хотя па- 
линодія, а за нею каталоги митрополитовн 34 ), приписн- 
ваюти посвяіценіе его Симеону Трапезундскому; но тогда, 
говорити преосвященний Евгеній 35 ), ви Константинополь, 
занятнй турками, русскіе митрополити для посвященія 


31) А. 3. Р. Т. III, № 10І; Т. IV, примам. 91-е, а не ка- 
кихг-то небьівальїхт, Пеструцкихг, или Петрускихь, какт, назьіваетт, ихт» 
Стебельскіи (СЬгопоІ. гсшія. 1 каг. 50); а велить за нимт> авторі» они- 
санія Кієво-Соф. собора на стр. 111. Иесіщкш (ві, сочиненіи Когопа 
Роїзка Том. 1 стр. 90) неправильно назьіваеть его Мпсаиломт, Рагозою. 

32 ) Акт. Истор. Т. 1. № 52 й 61 вт, вьіноскі; стр. 109. Вт» 
истор. росс. ієрархій Т. 1. стр. 162 Мисаилт, неправильно названі, 
Михаиломт,, и время посвященія его отнесено кі, 1456 г. 

33) Руск. времен. поді, 1456 г. 

34) Паллнод. ч. III, разд. 11, артпк. 1; катал. Митрополитові, 
вт, любопьітн. міісяц. 1776 г. стр. 89. 

зб) Опис. Кієво-Соф. собора стр. 111. 
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уже не ходили, а только чрезь послові, своихь испраши- 
вали у нихь благословенія. 

Отдичительння чертьі характера и діятельности отого 
святителя суть: ревность о нравославіи и любовь кь устро- 
енію и обогащеніїо храмові. Божіихь. За ревность о пра- 
вославіи похваляль его митрополить московскій св. Іона 
в'ь 1458 году, по извістному случаю: „а что сину, по сво¬ 
єму святительскому долгу, писалт. кь нему митрополить 
Іона, побораешь и стоишь за православіе; и вірую Хри- 
сту моєму Владиці, чтоже не далече будепіь небеснаго 
и безконечнаго его царствія,“ и поручаль ему йміть ве- 
ликое смотрініе о томь, чтоби и прочіе єпископи вь от- 
ношеніи кь Григорію вели себя также зе). Примічатель- 
ннй памятникь благочестія оставиль онь по себі, устроивь 
вь Череи (вь оршанскомь. уізді могилевской губерній) 
монастьїрь во имя святой Троицн, на которий записаль 
все своє родовое имініе, доставшеєся ему по разділу сь 
братьями. Мать его, инокиня Агаеія, братья и • родствен- 
ники содійствовали ему вь отомь, записавь на ново- 
устроенний монастнрь значительньш части изь своихь 
иміній 37 ). Видно, что весь родь князей Друцкихь—Со- 
колинскихь проникнуть бнль духомь благочестія! Такой- 
то ревностний и благочестивий архипастирь управляль 
кіевскою митрополією только 4 года до 1477 г., вь ко- 
торомь умерь, правивь предь тімь єпархією смоленскою 
20 літь. 

О діятельности его во время управленія митрополією 
ми ничего не знаемь, по недостатку памятниковь. Но 
писатели уніатскіе, стараясь во чтоби то ни стало доказать 
непреривность уній русской церкви сь римскою, по край- 
ней мірі сь флорентійскаго собора расказивають о Ми- 
саилі зв), будто онь вь 1476 г., отправляль нарочитое по¬ 
сольство вь Римь, оть имени всей Руси сь посланіемь 


зо)' Акт. Истор. Т. 1. А 1 » 62- стр. 14 2. • 

37 ) А. 3. Р. Т. III. № 401 н прим’Ьч. 63. 
зв) Киїсгупзкі зрес. Ессівз ИиіЬ. ра§ 214, 215; ЗіеЬеІзкі— 
СЬгопоІ. Г 02 СІ 2 . 4 каг. 50, 51; Киїезг—\уіага ргаууозі. каг. 183. 
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кь папі Сиксту ІУ, вь которомь признавала его за на- 
містника Христова, преемника Петра и за верховную главу 
каоолической церкви, и-просидь прислать нословь для 
соглашенія нікоторнхь разностей вь обрядахь римской. 
церкви и гречеекой. Послами бьіли: Яковь, писарь вели- 
каго князя литовскаго и Янь Солтань, подскарбій. Вь 
посланій подписались по Мисаилі: Іоаннь, архимандрить 
виленскій, князья Михаиль и Оеодорь, родственники ко¬ 
роля Казиміра, Ннь Ходкевичь, великій гетмань и мар- 
шаль великаго княжества литовскаго, Димитрій, князь 
вяземскій и множество другихь лиць какь духовнихь 
такь и світскихь.—Но Захарія Копнстенскій прямо на¬ 
зиваєте посольство и посланіе подложньїми, и говорить, 
что зта видумка уніатовь уже опровергнута православ¬ 
ними 39 ). И точно зто—видумка уніата Ипатія Поція, и 
воть какь она изобрітена имь. 1605 г. вь і юні Ипатій 
Поцій, вь бнтность свою вь Бильні, пришель вь вилен- 
скую ратушу и показаль „книгу знайденную имь вь цер¬ 
кви Кревской, старосвітскимь иисьмомь уставннмь сло- 
венскимь язнкомь писанную, и интролигованную (пере- 
нлетенную), вельми старую, вь которой єсть написань , 
осмий соборь флорентійскій, и листь до святійшаго отца 
папи римскаго Сикста ІУ, писанньїй оть митрополита 
кіевскаго Мисаила и оть прочихь,“ и обьявиль, что желаеть 
напечатать ее по словенски и по польски. Но чтоби кто 
нибудь изь противниковь вь послідствіи не сказаль, что 
сочиненіе напечатано „не сь тоі поміненоі вельми ста- 
рое книги, але зь новихь якихь екземпляровь,“ онь по- 
требоваль , чтоби на найденной. рукописи подписались 
бурмистри.—Странное желаніе! Если старая книга най¬ 
дена вь Кревской церкви, то нужно било, чтоби на ней 
подписались священно-служители зтой церкви, и ті, при 
кбихь она найдена, а не виленскіе бурмистри. Какь 
послідніе могли знать о томь, что она точно найдена тамь, 
и будеть напечатано именно то, что написано вь книгі 


39 ) Палинод. ч. III, разд. 11, артор. 1. 
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„вельми етарой“. Но видно вь то время бши не слиш- 
комь разборчиви вь ддказательствахь, лишь би вь поль- 
зу уній. Впрочемь такой грубий подлогь не укрнлся оть 
современниковь, боліє дальновидннхь. Тогда же совре- 
менншй сочинитель исторіи уній вь своей ІІерестрогі 4о) 
такь изобличиль оту видумку уніатовь; „книги змишляють 
(уніати) пишучи подь датою старою, иисьмомь старимь, 
якоби колись тая'згода трвати міла, (какь будто когда 
оное согласіе на унію существовало): але присмотрись пиль¬ 
но вь самую річь, и знайдешь, же хоть такія письма 
старие змишляють, але річі, вся Нотіева, якь би устн 
самь мовиль; притомь- знайдешь слова віка теперешнего 
людьми уживаемня (употребляемия), которихь старие 
предки напіі не уживали.“ Но уніати не хотіли присма- 
триваться пильно- вь оту річь, а схватились за нее со 
всею радостію, и стали повторять одинь за другимь, будто- 
би митрополить Мисаиль точно признаваль главенство 
папи. Кромі отого Мелетій Смотрицкій, писавшій сну- 
стя пять літь послі обнародованія отого листа Подіемь, 
прямо називаеть его видумкою Подія п). А Захарія Ко- 
пистенскій вь своей Полинодіи 42 ) возражаеть: если кіев- 
ляне долгое время не хотіли принять кь себі граждан- 
скаго правителя Гаштольда (вь 1471 г.) но той причині, 
что онь бнль латинской віри: то какь могли они вь тоже 
время признавать своимь митрополитомь латинянина?— 
Еще неліпіе разсказь Куліша обь обраіценіи Мисаила 
кь папі. Онь говорить, что Мисаиль—смотря на безчис- 
ленния чудеса, совершавшіяся при гробі св. Казиміра 43 ), 
вида, что при немь не только исцілялись различнне боль- 
нне, но и воскресали мертвне, вмісті сь духовенствомь 


40 ) А. 3. Р. Т. IV, № 149, стр. 229. 

41 ) Вт> своемг сочинеиіи Оуі/і'оу изд. на польск. язьїк. в г ь 1610 
году лист. 67 в 68. 

42 ) Ч. III. разд П артик. 1. 

43 Зтотг Казимірь бьі.гь сьшг короля Казиміра IV, и отличался 
ревноетію кт> раснространенію латинской в'Ьрьі вг Литві!, за что латп- 
няне причислили его кь святьімь. - . 
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русскимь осудить схизму, то єсть, православную віру. 
Неліпость такой сказки легко опровергнуть уже одними 
тімь, что зтоть св. Казимірь умерь вь 148В году какь 
говорить жизнеописатель его 44), а митрополита Мисаиль 
скончался 1477 году. 

Во время управленій митрополією Мисаила явил- 
ся бьіло вт> преділахь лнговскихь другой митропо¬ 
лита, поставленньїй вь Константинополі изь тверитянь 
Сниридонь 45). Но поелику онь биль поставлень по 
волі Султана безь відома короля Польскаго и великаго 
князя литовскаго, и не по избранію митрополій кіевской: 
то и не бьіль принять православними, а королемь бьіль 
задержань и посажень вь темницу 4б). Вь послідетвіи, 
успівь освободиться, прибиль онь вь Россію; но и здісь 
подвергся заточенію 47). 

Митрополит Симеот /477— Н88 

Преемникомь Мисаила на каоедрі митрополій кіев¬ 
ской сь 1477 года является Симеон я, неизвістно изь ка- 
кого рода происходившій, и какь до степени митрополита 
возвьісившійся. Захарія Копистенскій говорить, что до 
его времени сохранился вь лаврі печерской листа, или 
посланіе константинопольскаго патріарха Максима фило- 
софа кь сему митрополиту, вь которомь онь препода;еть 
ему благословеніе, упоминаеть обь отправленньїхь кь нему 
двухь епископахь греческихь Нифонті и Сеодориті и 
извіщаеть о чудесно совершившемся вь Константинополі 


44 ) Асі. 88. Магій. Т. 1. 6. 4. ра». 349. 

4 6) Літ. изд. 1784 г. стр. 286 ушшшаетг о сель подг 1476 г. 
4с) Соф. 2 літ. вг поли. собр. русск. літ. Т. VI. стр. 233. 

Вг 1482 г. 

47 ) Живя вт> верапонтові монастьірі, онг занпмался составленіемг 
житія преіюдобнаго Зосимьі и Савватія соловецкихг (вг 1493 г.), гді 
и упоминаеть о своемг заточеній. Смотр. Библіогр. розьісканія вг 
Москвит. 1846 г. Т. 6. стр. 184. 
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разрішеніи ота клятвьі одной умершей женьї із). Обь 
зтомь митрополиті? и уніати говорять только, что онь 
безь сомнінія шель по елідамь своеі’О предшественника," 
но не могута представить ни одного факта вт> доказа- 
зательство покорности его папі 49). А одинь изь нихь 
(Еуліш’ь) говорить, что неизвістно, какой онь білль 
віри бо). Кончину его нікоторие (Захарія Копнстенскій, 
составитель каталога кіевскихь митроиолитовь, Кулішь, 
Кульчинскій и Стебельскій) полатають вь 1482 году; но 
современная літопись бі) относить ее кь. 1488 году. Та- 
кимь образомь время правленія Симеона митрополією 
ограничивается 11-го годами. 


4в) Палинодія ч НІ. разд. 11. артнк. 1. Посланіе относится кг 
1481 году. ИзвЬстно (изг Тигсо^гаес. І.. 1. рас; 27), что патріарху 
Максиму вопрост. о тТ.лахь умершихг подг клятвою бьілг предлагаемт. 
самимг султаном!.. 

49 ) 8ресіт Посіє». КиіЬеп. раг. 215; СЬгопоІ. гогсіг. 1. каг. 
Г9, 60 

60) \¥іаг. рппуоз). каг. 183. 

61) Кіевск. вт> супральск. рукон. изд. І830 г. стр. 139. 


(Продолжепіе будеть). 



О ПЕРВОИАЧАЛЬНОМЧЬ ОВУЧЕНІИ ПИСАТЬ. 

Еще недавно, чуть ли не иовсемістннй способі, обу- 
ченія письму бььть 'гакові. Когда дитя обучится уже по- 
рядочно читать — и по складам!, и по толкамі, и такі, 
не переводя духу, на пільга пункті: обьїкновенніе тогда 
только давали ему ві руки перо—заучивали писать. При 
втомі дается мальчику бумага сі широко налиневанними 
одна оті другой линіями для письма букві между узкими 
пропусками. Мальчика прямо сажаюті виводить по зтимі 
широким! промежуткамі большія букви алфавита: (смотр. 
фиг. 1.)., Ученикі не уміеті еще взяться за перо, а ему 
говорять: воті тебі образеці—пронись, или одна, дві 
букви на нервой строкі той же страницн,—воті сі зтого 
образца и слисивай,—такі воті и такі виділнвай, какі 
туті—гді тонко, гді толще, гді закорючки... И срисовн- 
ваеті ученикі нілне неділи зту мудреную азбуку. Еще 
хорошо для него, если попадется пронись простая, безі 
особенннхі закорючекі,—но біда, если вишла она изі 
поді пера какого нибудь размашистаго писаки. Чертить 
ученикі, какі еіуміеті. Йногда впрочемі учитель и самі 
нісколько времени водить за руку мало нонятливнхі уче- 
никові, или же предварительно очерчиваеті нісколько 
букві карандашомі. Но зто небольшая подмога. Ученикі 
только машинально водить чернильнимі пероні; а за тімь 
опять таже скучная вереница разннхі каракулекі—и кри- 
внхі, и коснхі и прямнхі.—Какі охочи ни бивают! уче- 
ники ві началі, но, не смотря на всі требованія и ста- 
ранія учителя, при такой общей методі, скоро ослабі- 
ваюті ві своемь усердіи виучиться писать. Ві нихь 
скоро носеляется даже отвращеніе оті письма, положи- 
тельная ліность. И вмісто того, чтобі обучиться писать вь 

8 
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2, В місяца, ве зто время, при самомв усидчивомв трудів, 
едва успіваюте виписать одинв только алфавитв боле- 
ні ихв букет.,—а таме .еще ость маленькія букви, и еще 
сколько трудові, за складами. Всякій знаетт>, да и соб- 
ственнммв опнтомв многимв изт. наст, довелось дознать, 
какь неудобень и даже мучителенв зтотв способе обу- 
ченія. - И теперь помнится, каке оне бнле гореке,—и 
главное—мало приспособлене ке малоразвитому положе¬ 
ній ученика. Помнится, мні очень хотілось скорі.е ви¬ 
учиться писать. И я усильно докучале своиме воспита- 
теляме, чтобе они начали со мной письмо. Бойко уже 
читале я всякую книгу, а писать—еще не гіисале ничеі о. 
Таке воте и просиле, да и нанросиле. Насилу-то, на¬ 
силу одолілв я зто письмо. А все зависіло именно оте 
способи обученія письму. Ве послідствіи, уже стале из- 
вістене боліє лучшій способе, котораго воспитатели мои 
конечно тогда не знали, живя ве деревні. 

Теиерь извістене способе, боліє упрощенний и бо¬ 
ліє понятний для мальчикове. 

Чтоби обучать письму, ніте нужди ждать, пока-то уче- 
нике внучится бігло читать. Теперь уже и самое перво- 
начальное изученіе букве йдете вмісті се своего рода 
письмомв. Дреподаватель напр. воскресной школи, по- 
казнвая хоть букву А на картонкі нісколькиме учени- 
каме, туте же чертитв міломе на доскі А и говорите: 

воте зто а, діти, називая А, вмісті се тіме и сами чер- 

тяте каждий у себя карандашикоме на бумажкі такую 
же фигуру.—ІІодготовка ке письму можете, начаться даже 
и до знайомства се печатними буквами; а чрезв нісколь- 
ко урокове азбучннхе уже можете бить, смотря по спо- 
собности ученика, и ьрямое обученіе собственно письму. 
Извістно, всі діти очень любите чертить, чтоби то ни 
било, виводить какія либо фигурки. Втиме проявленіеме 
природной снособности и нужно пользоваться, когда дитя 
мало мало поосмислится, особенно на 5, 6 году. Очень 
не мішаєте еще . туте подставить ему аспидную доску 
се начерченннми на ней квадратиками—клітками; или 
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чтобь не образовался оть черченія на твердой доскі тя- 
желнй ночеркг,—лучціе дать тетрадь сь такими же, кліт- 
чато-разрисованньши, страницамш Вь руку дать каран- 
даш г ь, а не перо. Перомь еще рано владіть непривичной 
рукі, да и не будеть пачканья безь пользьі. Карандашь 
должень бить не слишкомь мягкій и не слишкомь твер¬ 
дий , лучшій, кажется: Рпіхт № 2. По зтимь кліточкамь 
пусть и начнутся первия упражненія—обичное черченіе 
у малютокь палочекг , крестиковь , треугольниковь, что 
кому изь нихь угодно (См. фиг. 2). Туть рука значитель- 
но можеть утвердиться , а глазь поприєм отріться. Па- 
лочки будуть не какт. зря—и кривия и косня, а приспо- 
собленния уже кь положеній) квадратикові.. Несообраз- 
ность прямо бросится вь глаза и самому Дитяти: и оно 
всегда можеть скоро исправить ее вь тісной кліточкі ква¬ 
дратика. При зтомь, сь самаго начала нужно обращать вни- 
маніе на правильное держаніе карандаша. Потомь, когда 
рука молодого писаки уже попрюбикнеть нісколько, п<>- 
нитвер&шпся, можно перейти и кь первнмь упражненіямь 
вь письмі собственно. 

Діло зто нужно начинать не сь большихь буквь, а 
сь буквь малаго формата, строчнихь. 9ти букви и про- 
ще, и ихь лучше можеть внполнить дитя, что весьма 
важно, особенно на первнхь порахь. Начинать такь, уже 
давно принято и введено большинствомь. Но разнне 
разно ведуть и зто діло. Одни вь послідовательномь 
порядкі самаго алфавита: (см. фиг, В). Другіе вь такомь 
порядкі, какь букви могуть бить нроизведеньї одна изь 
другой, восходя постеиенно оть простійшаго кь боліє 
сложному, оть легкаго кь трудному (см. фиг. 4). Но мно- 
го возни для мальчика и вь зтомь .способі; не малаго и 
долгаго труда ст^ить виводить и зти палочки безь осо- 
беннаго кь.тому пособія, особенно когда мальчикь прямо 
берется за перо, не навикнувши держать его правильно, 
и не натвердивпш нисколько руки. Многія букви довольно 
трудни и сложни (см. фиг. 5), и написать ихь правильно, 
везді соразмірно—стоить таки порядочнаго навнка и тру¬ 
да. Иние разлагають букви на составння, боліє общ : я 



в сіть буквамь, части (см. фиг. 5), и упражняють прежде 
всего учениковь вь черченіи ЗТИХЬ ОСНОВННХЬ формі) до 
тіхь порт>, пока ученики не нріобрітуть достаточеаґо 

умІНЬЯ, чтобм ВОСПрОИЗВОДИТЬ ПО НИМ1) и боліє СЛОЖНЬІЯ 

форми цілнхь букві». Какь ни облегчено повидимому 
З.ТИМЬ діло обучешя, но и туть, безь поддержки, обученіе 
мало чімь улучшено предь методою другихь. Знаємо 
одного учителя, которий вель діло исключительно ЗТИМЬ 
сіюсобомь. Ученики его цілие нолгода писали зту, соб- 
ственно говоря, пустую вещь. Напишуть и порядочно 
(см. фиг. 7), да все какь-то одно кь другому косо, одинь 
разь хорошо, а вг другой плохо. А онт> все настаиваль: 
пусть сперва напишуть хорошо зто основное; но діло 
щло малоуспішно. 

Трудно мальчику внполнить всі условія письма: всегда 
правильно держать перо и правильно водить имь, соблю- 
сти равную вишину, равную ширину, равное разстояніе, 
одинаковое ноложеніе и направленіе различно сопостав- 
ленннхь буквь. А все зто необходимьш условія, которихь 
нельзя никакь упускать изь виду, чтобь достигнуть вірнихь 
удовлетворительннхь результатовь. Виполненіе ихь должно 
начаться сь первнхь а;е уроковь. Иначе неправильность 
войдеть вь нривичку, и молодой писака едва ли избі- 
жить того разнокалибернаго строя письма, какой вь боль- 
щомь количестві видится у нась везді. 

Весь секреть вь томь. Давать мальчику для перво- 
начальнаго письма тетрадь не сь одними только двумя 
горизонтальними линіями, между которими должни писать¬ 
ся букви (см. фиг. 8), а туть же должни бить поміщенн 
и линіи для надстрочнихь и подстрочнихь буквь (см. фиг. 
9), и еще—и зто главное — косьіп ліній , опреділяющія 
наклонность и равномірное. разстояніе буквь. Имія при 
себі такь именно разлиневанную бумагу , ученикь прямо 
ясно видить и вишину, и ширину, и наклонность и рав- 
номірность разстоянія, вь какомь должни бить букви 
(см. фиг. 10). Сь перваго раза онь пріучается кь точной, 
тщетельной и внимательной работі. 'При сіткі тотчась 




видить какь ее исправить. Напр. вмісго прямой букви 
(см. фиг. 11), учешись сділаль чуть согнутую (см. фиг. 12); 
прямая линія (см. фиг. 18) тотчась даеть замітить укло- 
неніе; ученикь тотчась иснравляеть и безь учителя, самь.— 
Очевидно, сітка нужна только для первоначальнаго діла. 
Какь только глазь ученика свьткнется сь пространствен- 
ншш отношеніями, рука пріобьїкнеть кь твердому сво- 
бодному письму , изь сітки мало по малу исклгочаются 
зти косьія линіи, опреділяющія наклонность и разстояніе 
буквенньїхь черть. Она рідіеть, рідіеть (см, фиг. 14), 
и совсімь уже наконець изчезаеть, какь ненужная, а за- 
тімь исчезають и другія линіи верхнія и нижнія. 

Сь помощію сітки и самому учителю гораздо легче 
обьяснить различння форми буквь. Самому маленькому 
ребенку нетрудно уже показать со всею точностію, вь 
какомь місті должно приставить перо, куда и какь про¬ 
водить черту, гді загнуть ее и т. д. Словомь, помощію 
сітки ученикь можеть бить, скоріе и вірніе всего, до¬ 
ведень до яснаго пониманія всіхь условій письма, и всі 
зти условія могуть бьтгь обьясненн самьімь наглядннмь 
образомь и туть же виднн и на ділі. 

Важно при зтомь и то. еще, что письменние органи 
(рука—кисть—пальцн) сь самаго начала пріучаются кь 
необходимимь для хорошаго писанія, строго правильннмь, 
движеніямь. А оть сознанія, что именно таки пишется, 
рука идеть свободніе и больше и больше кріпнеть. 

Первьій присгупь кь ділу должно сділать какь мож¬ 
но легче и пріятпіе для ученика. Легкими діло покажется, 
когда не потребують оть него сразу слишкомь напряжен- 
наго и многосторонняго вниманія. Можно кажется принять 
за послідовательное письмо производний порядокь буквь. 
Сперва виводить хоть простую палку по косой линіи сітки 
(см; фиг. 15 и 16), восходя оть легчайшаго кь боліє труд¬ 
ному,—при чемь и самое трудное становится уже легкими. 
Большія букви должни слідовать уже за маленькими и 
тоже требують сітки.—Дитяти пріятно будеть, когда оно 
замітить, что занимается не безь успіха. И самий, таки 
сказать, безталантливьш ученикь можеть заинтересоватьея 
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и самий лінтяй—заохотиться, и достигнуть вь непродол- 
жительное время самихь удовлетворительннхь результа¬ 
тові.. Такой способі, дредложень между про.чимьг. ІІауль- 
сономь вь голой формі, вь „книгі для чтенія и практи- 
ческихь у дражненій вь русскомь язнкі," виражень и вь 
журналі „учитель." 






ИЗВ-БСТІЯ и ЗАМІТКИ. 

— Торжество ІЗ йолп вь Ніевть. По примару преж- 
нихт» голові», 15-го іюля, вт, день св. равноаностольнаго, 
великаго князя, Владиміра, послі литургіи вь Десятин- 
ной церкви, совершент» внсокопреосвященнійшимт, Арсе- 
ніемь, митрополитом!» ІСІеВСКИМ'Ь и галицкимт», торжествен- 
ньій крестннй ходт» для освященія водн на источникі св. 
Владиміра, місті крещенія его синовей. Церковная про¬ 
цесія огь михайловскаго монастиря спустилась кт> мону¬ 
менту св. Владиміра, стоящему на високой терассі атой 
горн, в г ь виду Креіцатика, Дніпра и всего їїодола; ст» 
висоти атой Архипастнрь осінилт. св. крестомт» без- 
численннй народт», стоявшій огромннми массами по 
александровскому спуску, набережной, по живописним!» 
горамт» и удольямт» несравненной містности, и многочис- 
ленное войско, разставленное шпалерами но пути церков- 
наго шествія. Встріченная у памятника взводами ка- 
деть и восиитанниками военнаго училища, церковная про- 
цессія на Александровскомч» спускі соединилась ст» при¬ 
чтами Подольскихт», Печерскихт» церквей и Кіевопечер- 
ской Лаври, а войска кавалерійскш и піхотння отдали 
честь, музика играла гимнт» „коль славент» Господь." По 
освященій води, церковная процессія, ст» внсокопреосвя- 
щенннмт» митрополитом!» и участвовавшимт. вьней прео¬ 
священним!» еішскопомг Александромт», чрезт» крещатиц- 
кую улицу возвратилась на Софійскую площадь, обстав- 
денную 8-ю тисячним!, войскомт» изь кавалерійскихт», ка- 
зачьихт, и піхотних!» полковт», саперной бригади и арти¬ 
лерій, и здісь вт» виду древней святини нашей, на місті 
славной битви Ярослава 1-го ст» Печенігами, происходила 
раздача нижнимт» воинскимт» чинамв знаковт. отдичія воєн- 
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наго ордена св. великомученика Георгія, тезоименитаго 
великому князю Ярославу (во св. крещеніи Георгію), а 
крестьянама. серебренннха. медалей на георгіевской лен- 
ті, Всемилостивьйше пожалованниха. има. за нодвиги, му- 
жество и храбрость ва. ділаха. с г ь нольскими мятежниками 
при усмиреній бившаго в'ь краі мятежа. Георгіевскіе 
крестн и медали воздавались его високопревосходитель- 
ствома., командующима. войсками кіевскаго военнаго окру¬ 
га, г. КІевСКИМ'Ь воєнним!., ПОДОЛЬСІШМІ. И ВОЛИНСКИМЬ 

генераль-губернаторома., генерала адютантома. Н. Н. Ан- 
ненковьгаа.; удостоившісся знака отличія послі сего при- 
нимали благословеніе високопреосвященнаго митрополита. 
По окончаніи раздачи, било пропито многолітіе Государю 
Императору, всему царствующему Дому и христолюбивому, 
всероссійскому, побідоносному воинству, при колокольнома. 
звоні Софійском'ь и Михайловскомь. Коґда потома. наши 
герой проходили по площади, войска, по команді, взяли 
на караулі, и прокричали громкое „ура, 4 * которое еще 
боліє било усилено криками безчйсленнаго народа, по- 
крнвавшаго площадь и всі сосіднія зданія.—По оконча¬ 
ніи торжества, вновь пожалованние кавалери и медали- 
стн-крестьяне отправились на двора. штаба войск'ь кіев¬ 
скаго военнаго округа, гді для ниха. било приготовлено 
приличное угоіценіе. Заносимт> на страници нашего епар- 
хіальнаго журнала имена крестьяні. и отетавннха. ниж- 
нихь чинова. кіевской єпархій, удостоившихся серебрян- 
ннха. медалей на георгіевской ленті. 

— Таращапскаго утьзда : села Луки, времевно-обязаннне 
крестьяне: Іосиф'ь Коваленко полу Чилі. медаль за то, что 
провела, войска, гді окривалось іуь лісу 200 мятежникова. 
и участвовал'ь ва. ділі. 

Григорій - Коржь взяла, ва. пліна. 2 мятежниковь и 
разбила. са. товарищами шайку иха. иза. 25 человіка». 

Отставной унтерь-офицера. Игната. Шоста кь лично 
участвовала. ва. ділі при разбитіи мятежникова». 

Деревни Еривой, отставной фейерверкера. Павела. 
Коломгеця, начальствуя наді, партією крестьяні., преслі- 



469 


/ 


довалв мятежниковв вмісті св войсками, отбилв ихв обозв, 
при чемв раненв пулею ввлицо на внлетв. . ; 

Деревни Черновицьі, отставной унтерв-офицерв Ва- 
силій іирсаповя , преслідуя шайку мятежниковв, раненв 
ружейною пулею в г ь правий бокв. 

Василько в екаю уіьзда: Гребенской волости, с. Гре- 
бенокв, старшина Иванв Шаг)ура предводительствовалв 
крестьянами при преслідованіи и разбитіи мятежниковв. 

Сотскій села Гребенокв, Марко Желяхь участвовалв 
в місті; св гребенскими крестьянами, при преслідованіи 
и разбитіи мятежниковв. 

Сотскій с. Житнихв горв Петрв Сщрать св отлич- 
ною храбростіїо дралея св мятежниками, при чемв раненв 
ружейною пулею вв ладонь на внлетв. 

Временно - обязанньїе крестьяне: с. Янковки Семенв 
Примакь преслідовалв Розальевскую шайку, причемв 
легко раненв. 

Села Езерной, Алексій Богаиь, при преслідованіи 
мятежниковв, находилея впереди всіхв крестьянв, пода¬ 
ная собой примірв храбрости. 

Села Янковки, Иванв Шамота преслідовалв мятеж¬ 
никовв св самоотверженіемв, причемв легко раненв. ’ 

Села Ружокв, однодворецв Григорій / омбаровскій 
не допустили принятія крестьянами отв мятежниковв гра¬ 
моти , св которими сражался, причемв раненв вв руку 
ружейною пулею. , . ‘ 

Кіевскаю утьзда: селькій старшина Петропавловскаго 
общества Владимірв Костенко собралв крестьянв для 
разбитія мятежниковв и, встрітя козаковв, содійствовалв 
имв св крестьянами кв разбитію мятежнической шайки. 

Староста с. Віличв Стенанв Фузикь , замітя мятеж¬ 
никовв, собралв крестьянв, св которими, при,помощи 
козаковв, разбилв мятежническую шайку. 

Староста той же деревни Кириллв Кова храбро пре¬ 
слідовалв мятежниковв, подавая собою примірв неустра- 

ШИМОСТИ. • •* . : ' 

Сотскій Петропавловской Борщаговки Якими Г оевенко ' 



сь самоотверженіемь лично сОдійствОваль кь разбйгю 

МЯТЄЖНИКОВІ. 

Села Мировкн крестьянинь Григорій Каионирь храбро 
дреслідоваль мятежниковь, сь которьіми дрался, подавая 
собою примірь прочимь. 

«Ч Вь чеш главпіьйшая нужда пашею духовенства, и 
какь еіі помочь? Вв полученнихь редакціей статьяхь о 
матеріальномь улучшеніи бьгга духовенства, два изь свя¬ 
щенникові нашей єпархій коснулись статьи расходовь, 
главннмь образомь зксилуатирующей благосостояніе сель- 
скаго священника, именно воспитанія дітей вт> училищі, 
на которое священники губернскаго города и священники 
сельскіе употребляють далеко неодинаковьіе расходн, 
если взять во вниманіе только наемт> квартири и много- 
кратння поіздки вь Кіевь изь отдаленннхь містностей, 
всегда неизбіжнші при зтомь для сельскаго духовенства. 
Заявленій обь зтомь предметі представляемь на обсуж- 
деніе нашихь читателей. „Вість обь улучшеніи бнта пра- 
вославнаго духовенства обрадовала всіхь свяіценно-служи- 
телей русской православной церкви. Зта радость еще бо¬ 
ліє оживила сердпа напій, когда комитеть Вьісочайше 
утвержденний, опреділиль дать каждому причту програм- 
му вопросовь, при рішеній которнхь всі причти иміли 
би случай и всю возможность висказать свои скудния 
средСіва й крайній нужди, сь которнми доселі боролись 
и борйУгся тяжко, особенно ті изь причтові, которие 
воспитнвають два, три сина вь училищахь. Обь зтомь 
' вь Особенности много, много ми говорили, толковали вь 
своихь містннхь собраніяхь и писали вь отвітахь на 
програмну, намь присланную начальствомь. Правда, било 
о ; чемь говорить, било о чемь толковать. Ибо воспитаніе ді¬ 
тей єсть единственная забота родителей, особенно при скуд- 
ннхь средствахь, котория крайнє недостаточни вь настоя- 
щеевремя, принепомірной дороговизні, годі за годами воз- 
растающей више и внше. Вь недавнєє время порядочная 
квартира для одного сина обходилась сь пищею оть 40 до 
45 р. с- , вь настоящее время таже квартира обходится оть 
60 р. до 75 или и 80 р. с., конечно безь одежи, обуви и учеб- 
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никовь. Изь 116 р. или даже меніе , жалованья, полут 
чаемаго свяіценникомь 5-ти класнаго прихода, едва можно 
дать одному сину приличное восии'ганіе; другій же. ; діти 
за тімь или должньї ос'гаваться безь воспитанія, или роди- 
ТЄЛИ невольно. ДОЛЖНЬЇ приходить ВЬ крайнюю бідность, 
если не желають лишить дітей своихт> воспитанія. Бід- 
НОСТЬ не ПОрОКЬ,' родители готовьі бороться и СЬ бІДНОт 
стію, лишь бьі діти ихь достигали той діли, кь которой 
готовять ихь и родители и благопопечительное цачальг 
ство. Но туть-то нерідко и встрічается камень претнт 
канія. Діти напій, живя вь квартирахь, разбросанннхь 
почти по всему Кіево-подолу и, оставайсь вь нихь безь 
личнаго црисмотра и надзора начальниковь, не иміющихь 
ни силь, ни средствь слідить за ихь успіхами и пове- 
деніемь, слабіють вь наукахь, нікоторне пятнають своє 
поведеніе, ділаютса неусердньши кь молитві, опускають, 
безь причиньї, класові подь видомь или болізни или по 
другимь измьішляемьімь причинамь, о которшхь начальство 
училищное увірившись, невольно и не безь скорби, под- 
вергаеть взьісканію такихь дітей, и, часто не замічая 
вь нихь исправленія, вьтнуждено биваеть безнравствен- 
ньіхь удалять изь училища, чтобш не допустить глубоко 
развиться злу вь сердца другихь добрьіхь дітей. Біднне 
родители, потративши почти все своє состояніе на воепи- 
таніе такихь дітей, льють слезьі, утруждають вьісшее 
начальство своими ирозьбами о принятіи дітей обратно 
вь училище, но часто родительскія слези, воили и прозьбн 
остаются тщетньїми. Правда, вь такомь случаі мн вопіемь 
на начальниковь училищннхь и всю вину приписиваемь 
ихь недіятельности, ихь слабому присмотру и надзору за 
нашими дітьми и даже ихь суровой строгости. Но спра¬ 
ведливо ли мьі вопіемь, справедливо ли мн жалуємся на 
начальниковь училищннхь? Не сами ли мн причиною бн- 
ваемь, что діти наши не успівають и ділаются недоб¬ 
рими? Отдавая вь училигде дітей, мн всі сами избираемь 
для нихь квартири; но обращаемь ли мн вниманіе своє 
на то, сь кімь ставимь ихь на квартирахь и у кого? 
Не часто ли, безь всякаго вниманія со сторони нашей, 
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ми оставляємо ихо во такихо квартирахо, во которнхо 
квартиранти бнваюто разнихо сословій, не исключая при 
втомо и жидово, умножившихся во Елеві до того во на- 
стоящее время, что почти рідкая квартира на Подолі 
не занята ими, другія квартири окруженн євреями 1 9ти 
люди, ото природи хитрие и вкрадчивне ростовщики, 
познакомившись со нашими дітьми, стараются своєю 
хитростію и обманомо витянуть посліднюю копійку у 
нашихо дітей, потомо, не разрнвая со ними близкаго 
сношенія, даюто имо водолго все, что діти потребують 
и не рідко принимаюто ото пихо одежду, которую роди- 
тели обязани виплатить, скривая поступоко своего дитяти 
в ото начальства и избігая стида, но єврей довольствуется 
барншемо. При такихо обстоятельствахо время, время 
намо родителямо подумать, позаботиться о себі, облег- 
чить бремя, которое несемо при восиитаніи своихо дітей, 
часто не достигающихо доброй діли. Ми истрачиваемо 
все почти своє состояніе безвозвратно и будемо тако 
тратить, если вами не подадимо начальству средство при 
воснитаніи нашихо дітей. Средства зти близки ко намо, 
они во нашихо рукахо. Ми оплачиваемо квартиру со 
пищею для одного сина ото 60 до 80 р. с., и благодаримо 
Бога, если діти наши, внимая своєму долгу, достигають 
доброй діли, оканчиваюто курсо науко; но сколько єсть 
родителей, которие, потративши все своє состояніе на 
воспитаніе дітей, остаются при слезахо, безо утішенія 
и при томо во крайней бідности! Во избіжаніе всего 
зтого, по моєму мнінію, ми сами можемо облегчить вос¬ 
питаніе своихо дітей , можемо современемо отдать ихо 
подо личний надзоро и присмотро училищннхо начальство, 
если всі соединимся единодушно и пожертвуємо во годо 
по два или даже по полтора десятка руб. с., ото каждаго 
причта на пріобрітеніе корпуса, во которомо могли би 
йміть квартири паши діти. Долго во 100 т. руб., потреб- 
ний на поетройку корпуса, священники кіевской єпархій 
могли би погасить во теченіи десяти літо ежегодннмо 
взносомо ото каждаго по 10 руб. серебромо, и потомо 
нользоваться даровими для своихо дітей квартирами на- 
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всегда. Доброму ділу Бога вспомоществуеть. Можно на¬ 
діяться, что понечительное наше начальство не отказало 
би изь свободнихь суммь дать вь долга, для сего необ- 
ходимую, сумму, возврать которой всего вірніе обезпе- 
чивается нашимь жалованьемь. Еиархіальное начальство, 
отечески заботясь о на(‘/ь, не откажеть намь вь своемь 
содійствіи. Тогда, и только тогда ми почувствовали би 
великое облегченіе, имія даровня квартири для своихь 
дітей , подь личнимь присмо'і’ромь . своихь начальствь. 
Бить можеть, многіе изь меихь собратій скажу'гь мні 
неласковое слово за моє приглашеніе кь новнмь по- 
жертвованіямь; но я никому не навязиваю насильно сво- 
его мнінія и сужденія: что сердце моє мні говорить ко 
благу общему и моєму, тімь я не могу не поділиться; ибо 
воснитнвая самь дітей, знаю и испитнваю всю тяжесть 
зтого діла, при которомь не безь скорби и самь бнваю. 

Сельекій евященник'ь радомьісльскаго уЬзда..... 

— Другой священникь звенигородскаго уізда, между про- 
чимь, пишеть обь зтомь предметі: „Мні, меньшему и скудо- 
умнійшему вь пишущей братіи да будеть позволено вира¬ 
зить своє мнініе относительно употребленія предполагае- 
маго улучшенія содержанія духовенства. Опитомь дознана 
истина, что для духовенства, вь слідствіе матеріальной ску- 
дости кь жизни, труднійшимь діломь вь жизни служить во- 
спитаніе дітей вь учебнихь заведеніяхь (*), а на дітяхь 
скудость зта отражается неразвитостію вь умсгвенномь и 
другихь отношеніяхь. Для избавленія оть таковнхь затруд- 


(*) По поступленіи па мЬто , священникі , вг иервьтй десятокг 
л'Ьть, только устрояет'ь своє хозяііство н если оч"ь него бьіваетг какое 
пріобрТ.теніе мли остатокі) оті, жалованья, то все ото сколачивается вь 
запась па черньїіі день, при всякихь лпвіеніяхь вь гкнзнв; сь наступ- 
леніемь же вторлго десятіїльтія , все ЄГ0 вниманіе И '1’ИЗИЧЄСКІЯ СИ.Ш, 
иаправленьї кь тому , чтобьі, оставпвь пріобр'Ьтеніе ц1;льімь,- взь того 
же хозяііства лзвлсчь средства п на содержаиіе себя, дома и на воспи- 
таніе снновей и дочереіі вь учебнмхь заведеніяхь. Такимь образомь 
кь концу вакаціональнаго времени я кь другимь срокамь, отець двухь— 
трехь дЬтей , воспнтьівающпхея вь училищахь , всі; пріобрТтенія оть 
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неній и послідетвій не безполезною, можеть бнть, вка¬ 
залась бн и слідующая міра, которая вь тоже время 
била бн мірою и кь улучшенію вообще бита духовенства: 
Духовенство можеть бить довольннмь и настоящим'ь жа- 
лованьемь, (которое ненремінно должно бнть уравнено 
до всімь приходам'ь, сь онреділеніемь священнику 120 р. 
вь годь): а всякое добавленіе денежаое кь жалованью 
пусть бн поступало в г ь училищное відомство, чтобн на 
сію сумму, вмісті сь суммами учебннхь заведеній духов- 
ннхь, воспнтнвались вь сихь заведеніяхь всі діти ду¬ 
ховенства мужеска и женска пола. Не нужно, конечно, до 
казнвать при семь того, что учебння заведенія духовння 
пора уже и вь учебномь, и вь административномь и дру- 
гихь отношеніяхь организовать совсімь иначе и лучше 
противь настоящаго. Необходимость пособія вь воспита- 
ніи дітей очевидна изь того, что безсемейнне священники 
и при нннішнихь средствахь живуть безбідно и сь 
нользою для своей служби, не испнтнвая ни трудовь, 
ни лишеній, переносимьіхь лидами семейньїми, особенно 
многосемейннми. Добавленіе жалованья и направленіе его 
именно туда, гді оно боліє всего нужно, бнлобь истин- 
ннмь благодіяніямь для духовенства и по достоинству 
нязвалось бн улучшеніемь его бнта, избавивь его оть 
физическихь и душевннхь страданій" (*). 

„Независимо оть сего, позволяемь себі сказать и то, 
что улучшенію матеріальнаго бнта сельскаго приходскаго 
духовенства очень много пособило бн учрежденіе при семи- 

хлібопашества, пчеловодства, скотоводства н изт> другихг м'Ьстт», пере¬ 
водить на деньги и развозитт» то вг то, то вг другое мізсто содержа- 
телямТ) квартира и домапіншіТ) учительницам'ь, самі» же опять осгается 
сь пустшш руками и карманами , но сг головою и душею, ііолпьіми 
скорби и новьіхт соображеній, для изьісканія новьіхт» мізрг кт> удорле- 
творенію сгарвіхт иуждь. 

(*).Признавав необходимость пособія многосемейньїмь священниками 
вг воспитаніи дізтеіі , нельзя согласиться сь мьіелями г. Р., автора 
зтого нрозкта; ибо зто значило бьі желать, чтобьі родптели свалилн во- 
спитаніе всізхт дЬтей мужеска и женска йола на правительство , или 
чтр тоже, чтобьі дізти принадлежали правительству, а не родителямт>. Ред. * 



наріяхь педагогичеекихь отділеній и спеціальнихь школь 
сь устройствомь мастерскихь при монастнряхь, иміющихь 
матеріальний средства для содійствія братьямь по Христу 
вь о.еущебтвленіи благодітельнихь намірейій. Всякому 
извістно, что, по разнимь причинами, не всі духовньїе 
воспитанники могуть пройти полнмй курсь семинарскаго 
образованія, чтобьі бьггь достойними священническаї’О 
званія, а часті, ихт. должна исполнять и низшія обязан- 
ности вт> церкви или бить учителями вт> сельскихь шко- 
лахь. Но и кт> сему нужно приготовить ихт.; ийаче они 
будуть илохіе мастера своего діла, каковихь большая 
часть нині. Вт. самомт. ділі, кь чему большая часть нн- 
нішнихт. причетниковь сиособна? Позвонить вь колоколі, 
подать кадильницу, внместь церковь. Написать исповіднуїо 
роспись или метрическія тетради, хоть и не требуется Соло- 
монОвой мудрості, но не всякій можеть; ес'гь и такіе, что 
плохо подписивають своє имя, а єсть и вовсе неуміющіе 
писать; знающихь ремесло или какое искуство очень рідко. 
Оть того и бідность у нихь толчется, и пока считается на 
службі, то хоть бідний кусокь хліба ість, а по удале- 
ніи оть міста, хоть по-міру иди. Хорошо, еслй, при Такой 
скудости и малоразвитости, сохраняеть другой добрьїя 
качества души. Почему же не вивесть ихь изь сего еостоя- 
нія грубости 1 Почему лучшихь изь свящеиническихь й 
причетническихь дітей, почему би ни било не удостоив- 
піихся священническаго міста, не приготовить спеціально 
вь сельскіе учителя г научивши ихь при томь живопйсй, 
скульптурі, музьткі, хорошему пінію? А достигнуть сего 
можно учрежденіемь при семинарііяхь педагогическихь 
отділеній. Почему также владіюіцимь физическими силами, 
по вибнтіи изь училиіца за малоуспішності ю, не сообщить 
знаній вь столярномь, переплетномь, токарномь и другихь 
искуствахь? Что также можно сділать при содійствіи мо- 
настирей, гді молоділе люди, вь нарочитнхь школахь, 
готовясь на причетническія должности, вь совершенстВі 
изучили би всі сказанния ремесла. Благодітельннхь слід- 
ствій оть сего, и для духовенства и для общества, вооб- 
ще, не можеть не видіть только тоть, кто умшпленно закрьг- 



476 


ваегь глаза предь добромг. Главное, что, кромі прямнхі 
ДОХОДОВІ ОТ'Ь служби при церкви ШЛИ училищі, ати люди 
снискивали би себі достаточньш кусоїсь хліба по частннмі 
условіямі, прииимая поодиночкі или компаніями иодрядн . 
или заказн оті церквей и другихі місті и лиці и по¬ 
тому не бнли бм ві тягость, а еще ві ііомопщ ішкі ро- 
ДИТЄЛЯМІ, такі и обществу не только во время причетни- 
ческой служби, но и по виході ИЗІ нея“. 

— Исіштаніе вь кіево-льїбедскоіі школь. Ві либед- 
скомі училищі, открнтомі кіево-нечерскою лаврою, Ві 
1860 г., для дітей штатнихі'лаврскихі елужителей, 19 
іюня произведено испнтаніе ученикові И учениці СЄІ’0 
училища ві знаній предметові, преподаннихі имі ві 
минувшемі учебномі году. 

Испнтаніе цроисходило ві присутствіи члена кіев- 
ской духовной консисторіи, протоієрея, Петра Лебединцева, 
блюстит'еля ближнихі пеіцері ієромонаха Палладія и ако- 
нома кіево-печерской лаври ієромонаха Мелхиседека. 

Ві частности діти бнли испитнваеми ві церковно- 
славянскомі и гражданскомі чтеніи, ві знаній закона Бо- 
жія, ариометики и русской грамматики. Изі ста обучаю- 
щихся дітей, разділеннихі на два класса—старшій и 
младшій, всімі вншесказанннмі иредметамі обучались 
82 мальчика и 7 дівочєкі; 10 Нальчикові и 15 дівочєкі, 
сверхі церковно-славянскаго и гражданскаго ученія, изу- 
чали свящ. исторію и краткій китихизисі; 17 Нальчикові, 
по изученіи букваря, упражнялись ві пріобрітеніи навика 
читать свободно по книгамі церковной и гражданской пе- 
чати, 17 мальчикові и 12 дівочєкі учили букварь. 

По испьтганіи, 14 Нальчикові и 9 дівочєкі оказалиі 
успіхи весьма хорошіє, 18 Нальчикові и 10 дівочєкі— 
очень хорошіє , 28 Нальчикові и 9 дівочєкі —довольно 
хорошіє , и только 15 мальчикові и 7 дівочєкі , но не- 
давности поступленія, не могли похвалиться достаточними 
успіхами, пріучившись впрочемі уже кі правильному 
чтенію молитві краткихі. Хотя старшіе ученики приго¬ 
товляли уроки свящ. исторіи кі классу по весьма крат¬ 
ному синодальному руководству, но могли расказнвать 
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собьітія своими словами весьма свободно и сь значитель- 
нмми подробностями; в г ь ариометикі ознакомленн сь об¬ 
щини способами исчисленія и пріучени рішать умствен- 
но практическія, ариеметическія задачи; изь русской грам- 
матики первоначальньїя и главнійшія правила усвоенн 
лучшими учениками; при чтеніи какь церковно-славян- 
скомь, такі, и гражданскомь видни свободно-сознательное 
различеніе букві, и складові, и вниканіе вь мьісль текста, 
а не одинь механизмь чтенія. В'ь обращеніи и отвітахь 
дітей не видно—ни излишней торопливости, ни робости, 
что служить цризнакомь разумнаго преподаванія и крот- 
каго обраіценія сь ними і читблей, изь коихь старшій на- 
ставникь, священникь Іоаннь Георгіевскій и помощники 
его послушники: Кирилль Еобловскій и Ивань Ивановь 
за свои трудьі заслуживають вполні поощренія и архи- 
пастнрскаго милостиваго одобренія. 

Обращая вниманіе на составь зтого училища, вь 
которомь нині находится оберь-офицерскихь дітей 10, 
унтерь-офицерскихь 20, дітей нижнихь военньїхь чиновь 
37, міщанскихь 22, государственньїхь крестьянь 5 и толь- 
ко 17 дітей бьівшихь штатннхь лаврскихь служителей, 
для котормхь оно первоначально основано, нельзя не при¬ 
знать, что училище зто єсть великое благодіяніе лаврьі 
для бідньїхь родителей, смежншхь сь Льібедью. Стіснен- 
ння бідноетію семейства бідньїхь оберь-офицеровь, ниж¬ 
нихь военньїхь чиновь и міщань иміють вь лаврскомь 
училищі безмездное нервоначальное обученіе вь духі 
православной церкви; для дітей нижнихь военньїхь чи¬ 
новь, составляющихь большинство учащихся, оно служить 
приготовительнммь классомь кь поступленію вь военное 
училище и потому родители дітей глубоко признательнн 
кіево-печерской лаврі и его високопреосвященству за 
дарованіе имь столь благодітельнаго учрежденія. По до¬ 
кладі о семь внеокопреосвященному митрополиту, резо¬ 
люцією его високопреосвященства, между прочимь, обьяв- 
леньї архипастнрская признательность и благословеніе Во- 
жіе наставникамь училища, за ихь ревностное и успішное 
исполненіе возложенной обязанности безмезднаго обученія. 



— Отчеть кіевскаго єпархіального попечительства за 
4862 годь. К г ь 1 янізарю 1862 г. вь попечительстві било: 
а) наличньїми . . . . , 44 р. 88 3 / 4 к. 

К/ь тому в'ь 1862' г. поступило: 

1) ПІтатной суммн, получаемой изь хозяйственнаго 
управленія при св. Суноді. за 2 половину 1861 года и 
за 1862 годт>.2104 р. 71 к. 

Вг томь числі на призрініе бідннхь 1892 р. 8 к. 
и на содержаніе канцелярій 212 р. 68 к. 

. 2) Изт. заведенннхь при церквахь кружекь добро- 

хотиаго иодаянія . . . . . 1849 р. 52 уг к. 

8) Штрафних!., присланннхь изт. консисторіи и нод- 
відомнхь ей місті, и лиць . . ' 98 р. 77 г /г к. 

4) Пожертвованньїх'ь разншми липками по благотво- 

рительной книгі и пригласительньгаь листамь, внсланннмь 
попечительствомь. 705 р. 17 3 Д к. 

5) Возвращенннхь за смертію панеіонеровь и дру- 

гимь причинами.201 р. 72 3 /4 к. 

6) Процентннхь на обращающійся вь кредитннхь 
учрежденіяхь капиталь .... 8829 р. 1 к. 


Итого вь приході наличннми: 8288 р. 92 к. 

А сь оставшимися 44 р. 83 3 /4 к.: 8333 р. 75з/4 к. 

Изт. означенннхь еуммь, вт. теченіи 1862 г. произ- 
ведено вт. расходь: 

1) На постоянное пособіе бідннмь . 5510 р. 93 к. 

2) На видачу единовременнаго пособія 192 р. — 

3) На содержаніе канцелярій попечительства, а имено: 
на жалованье секретарю и письмоводителями: 114 р. 28 к. 

4) Уплачено вь почтовую контору страховидь за 
ДербСНЛКу "денеГІ ' /V,. , • • ,;г * тппїНІ’У * 37 Р. 32Уз к. 

5) ОтОслано вь духовння училища . 185 р. 70 к. • 
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Вь томь числі отослано а) вь кіево-софіевское учи¬ 
лище . і . . . . . 285 р. 70 к. 

И б) училище дівиць духовнаго званія 500 р. 

Итого вь теченіи 1802 г. израсходовано 6640 р. 28 1 / 2 к. ' 

. За тімь кь 1 января 1868 г. осталось вь попечи- 
тельстві а) наличяьгаи . . . 1693 р. 52 V 4 к. 

И б) билетами кредитньїхь учрежденій 46,553 р. 59 к. 


Псчатать дозволяєте^. Кіевг. 29 Іюля 1863 г. Ценсорг Я. Щсголевь. 

Вт> Уннверсптетскон топографів. 
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